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By 

Tom, Dick & Harry 

Do you bel i ev e  there wi l l   be  restaurant s operat i ng on God’ s Sabbath  dur i ng 

the Mi l l ennium?  Apparent l y ,   some  of   God’s   l eaders   do.   Oh,   they   won’ t   come 
r i ght   out   and  adm i t   i t ,   but   th i s  i dea  has  subt l y   emerged  i n   arguments 
presented  by   cer ta i n   COG  leader ’s  i n   def ense  of   d i n i ng  out   on  the  Sabbath. 
One such  l eader   i s Dav id C. Pack of   the Restored Church of  God. 

In   an  ar t i c l e   commissioned  by   Mr .   Pack   ent i t l ed  D in ing  out   on  the 
Sabbath ;   a   v ery   i n terest i ng  st ream   of   l og i c  i s  presented.   He  c l a ims  through 
h i s  spokesman,   Mr .   George  Rogers,  that   because  great   numbers  of   God’s 
people  wi l l   be  f ed  at   the  temple  when  Hi s   Mi l l ennia l   Kingdom  i s  estab l i shed 
on  ear th ,   t rue  Chr i st i ans  may  now  d ine  ou t   a t   restaurants  on  the  Sabbath. 
Fur thermore,   because  those  who  wi l l   serve  God’s  people  i n   the  Mi l l ennium 
are  compensated  (a l be i t   not   on  the  Sabbath)   f or   the i r   Lev i t i cal   dut i es,   i t   i s 
permissib l e   to   pay   restaurant   worker s  f or   the i r   serv i ces.   Mr.   Pack,   through 
h i s  representat ive,   then  l i kens  the  l abor   perf ormed  by   restaurant   employees 
to   that   perf ormed  by   Lev i tes  serv i ng  i n   the  temple.   Theref ore  because  these 
Lev i tes  engage  i n   prof ane  l abor   on  th is  day  and  are  he ld  b l ameless, 
restaurant   per sonnel   serv i ng  God’s  people  today   should  a l so  be   held 
b l ameless  f or  thei r   l abor . 

A t   the  conclusion  of   thi s  ar t i c l e,   Mr.   Pack ,   through  h i s  team  of   wr i ters, 
employs what   can  onl y   be  descr i bed  as  standard  operat i ng  procedure  f or   the 
RCG—he smears and bel i t t l es anyone and  ev eryone who bel i ev es cont rary   to 
h im .  W i th   that   sa id ,   l e t   us  examine  Mr .   Pack ’s  argument   and  ask   some  v ery 
impor tant   quest i ons  concern ing  the  b ibl i cal   f ac ts  he  c l aims  author izes  h im   to 
go  to   a   f i ne  restaurant   on  a   F r i day   ev ening,   and  ev en  do  so   wi th   God’s 
b l essing.   In   the  i n terest   o f   f ai rness  we   wi l l   quote  Mr .   Packs  posi t i on 
verbat im.   We  assume  i t   i s  h i s  posi t i on  because  he  has   acknowledged 
commission ing  the  art ic l e   we  c i te   and  he  i s  a l so  the  physi ca l   head  of   the 
RCG.  So  l et ’s proceed. 

Mr.  Pack’s Posi tion:



“Dur i ng  the  Mi l l ennium,   throngs  of   people  wi l l   come  to   the  temple  complex 
on  Mount   Zion  and  of f er   sacr i f i ces,   espec ia l l y  on  the  week l y  Sabbaths  and 
annual   Hol y   Days.   Yet ,   the  wr i ters  o f   the  prev iousl y   quoted  book  [A Sabbath 
Tes t ]   make  th i s  b l anket   sta tement :   “ In   the  m i l l ennium   there  wi l l   be  no 
restaurants  [ impl yi ng  d in i ng  f ac i l i t i es  i n   genera l ]   operat i ng  on  the  Sabbath” 
(p .  10) . ” 

Our Response: 

Here,   Mr .   Pack   i s  redef i ni ng  the  term  “ restaurants”   as  "d i n i ng  f aci l i t i es"   and 
at t r i but i ng  thi s new def i n i t i on  to   the authors of  A  Sabbath Tes t .  Howev er   thi s 
i s  NOT  the i r   def i ni t i on;   i t   i s  h i s,   di sgui sed  as  the i rs’ .   Accord ing  to  Mr.   Pack, 
“ restaurants”   are  now  broadl y   def i ned  as  any   p lace where  f ood  i s  serv ed.  He 
has  c raf ted  i t   t hi s  way  because  he  knows  f ood  wi l l   be  serv ed  i n   the  temple 
dur i ng  the  Mi l l ennium.   Furthermore,   by   refer r i ng  to   the  temple  as  a  “d i n i ng 
f aci l i t y ”   (aka  restaurant ) ,   he  wi l l   be  ab le  to   d i sc redi t   the  authors  cl a im  that 
no  restaurant s  wi l l   be  open  on  God’s  Sabbath  when  Hi s  K ingdom  i s 
estab l i shed.  Howev er ,   there  i s an ev en greater  ob jec t ive  to  hi s st ra tegy . 

By   making  no  d i st i nct i on  between  a  “ restaurant ”   and  a  “d i n i ng  f ac i l i t y”   such 
as  a  church  k i t chen  or   a   set   of   pi cni c   tables  i n   a   park ,  Mr.   Pack  i ntent i onal ly 
b l urs  the  l i ne  between  what   i s  appropr i a te   Sabbath  d in i ng  and  i nappropr i a te 
Sabbath  d in i ng.   Accord ing  to   Him   there  i s  no  d i st i nc t i on  between   hav ing  a 
“pot   l uck”   af ter   serv i ces  and  going  out   to   a   restaurant .   Furthermore,   he 
doesn’ t   want   you  to   make  that   d i st i nct i on  e i ther .   Thi s  i s  because  he  want s 
you  to  be l i eve  that  because you can do  one ,   you can a l so do  the other .  What 
he  nev er   admi ts  i s  that   the  “o ther ”   wi l l   not   be  open  on   the  Sabbath  i n   God’s 
k i ngdom. 

Through  the  de l i berate  manipu lat i on  of   this  term ,   Mr.   Pack   i s  argu ing  that 
the  authors  don’ t   know  what   they   are  talk i ng  about   because  there  wi l l   be 
d in i ng  fac i l i t i es  (a .k.a .   restaurants)   serv ing  f ood  to   God’s  people  at   the 
temple  every   Sabbath  dur i ng  the  Mi l l ennium   and  beyond.   He  then  suggests 
that   thi s  i s  comparable  to  what   restaurants do  today . 

What   Mr.   Pack  i s  do ing  i n   thi s  sec t i on  of   h i s  ar t i c l e ,   i s  twi st i ng  the  authors’ 
words  to   conf orm   to   hi s  pre­conceived  conc lusion.   In   real i t y   the  authors  of  A 
Sabbath Tes t  t hi nk  no such  th i ng.  They are  f ul l y  aware  that  great  numbers of 
people wi l l   be  f ed  i n  a   di n i ng  faci l i ty   a t   the  temple  on  the Sabbath.  Howev er , 
they   absolute l y   know  that   commercia l   restaurants  l i ke  those  f requented  by 
Mr .   Pack   and  others,   wi l l   not   be  opened  on  the  God’s   ho l y   day   when  Hi s 
K ingdom i s  restored on ear th .  Fur thermore,   so does Mr .  Pack . 

Now  f or   some  c lar i ty .  When  the  authors  of  A   Sabbath  Tes t  ref er  to   the  term 
“ restaurants” ,   i n   the i r   book ,   they   mean  i t   i n   a   t rad i t i onal   sense.   In   o the r



words,   there  wi l l   be  no  commercia l   restaurants  open  f or   BUSINESS  on  the 
Sabbath dur i ng  the Mi l l ennium—the same  restaurant s Mr .  Pack pat ron i zes on 
the  Sabbath  today .  What   i s  c l ear l y   be ing  conv eyed  by   the  authors  i s  that   i n 
the  Mi l l ennium   Mr.   Pack   wi l l   not   be  ab le  to   go  out   to   d i nner   a t   a   f i ne  b i st ro 
on  a  F r i day   evening.   Thi s  i s  because  they   wi l l   be  c l osed  i n   accordance  wi th 
God’s commandment. 

Howev er ,   because  Mr .   Pack   want s  to   engage  i n   th i s  prac t i ce  and  teach 
others  to   do  the  same,   he  twi sts  words  and  employs  semant i cs  to   advance 
h i s  cause.   He  now  expla i ns  why  the  authors  are  wrong  i n   th i nking  there  wi l l 
be  no  “d i n i ng  f ac i l i t i es”   open  on  the  Sabba th  i n   God’s  K ingdom.   Understand 
howev er ,   th i s  i s  NOT  what   the  authors  be l i eve.   I t   i s  on l y   what   Mr.   Pack 
want s you  to   thi nk   they be l i eve. 

Mr.  Packs Posi t ion  continued: 

“Th i s  [ the sta tement   i n  A  Sabbath Tes t  t hat   there wi l l   be no  restaurants  open 
on  the  Sabbath  i n   the  Mi l l ennium ]   cont radic ts  what   i s  descr i bed  i n   the  book 
of   Ezek iel .   [Remember ,   i t   i s Mr .   Pack  who  c reated  the  cont rad i ct i on  and  now 
at t r i butes  i t   t o   the  authors   of  A   Sabbath  Tes t ]   I n   the  huge  temple  complex , 
f our   l arge  ki tchens  i n   the  outer   cour t   (Ezek .   46:21­24)   wi l l   be  i n   operat i on, 
prov id i ng  f ood  f or   many  thousands  who  wi l l   di ne  i n   30  separate  d i n i ng 
rooms,   each  about   6 ,400  square  f eet .   The  k i t chens  prov ide  a  p l ace  to   cook 
the  sacr i f i ces  that   people  wi l l   br i ng  to   the  temple.   They  wi l l   be  a l l owed  to 
hav e  a  por t i on  of   the  of f er i ngs  they   presen t ;   a   por t i on  wi l l   a l so  be  reserv ed 
f or  the pr i ests. 

Just   as  th i s  was  done  i n   anc ient   t imes,   i t   wi l l   a l so  be  done   i n   the  wor l d 
tomorrow.   The  f uture  temple  wi l l   be  a  huge  complex   that   wi l l   accommodate 
the  many  thousands—and  l a ter ,   m i l l i ons—who  wi l l   come  to   worsh ip  there 
each  year .   Th i s  complex   wi l l   need  to   accommodate  f ar   l arger   numbers  than 
Solomon’s  temple  or   the  temple  that   was  renov ated  i n   the  days  of   King 
Herod.   In   the  f u ture,   cer tai n   t ypes  of   serv ice  wi l l   be  done  on  the  Sabbath— 
and  th i s wi l l   be done wi th  God’s  f ul l   knowledge and b lessings! ” 

Whi l e   pr ivatel y  owned  restaurants  are  d i f f erent   f rom  Church­operated  d ini ng 
f aci l i t i es,   both  requi re   l abor .   The  mi l l ennia l   temple  complex   wi l l   i nvolve 
spec ia l i zed  workers  who  wi l l   serv e  i n  d i st inc t   capac i t i es,   meaning  they  wi l l 
be compensated. ” 

Our Response: 

Here,  Mr .   Pack   f i rst   acknowledges  that   there  i s  a   d i f f erence  between  a  re ta i l 
restaurant   and  what   i s  be ing  descr i bed  i n   Ezek ie l ,   but   then  he  seems  to 
d i smiss  the  d i f f erence.  As  a mat ter   of   f act   he  nev er  ment i ons  one.   Howev er ,



he  does  expound  on  the   sim i l ar i t i es.   For   example:   according  to   Mr .   Pack, 
both  requi re   spec ia l i zed  l abor   and  that   l ike  restaurant   personnel ,   Lev i tes 
serv i ng  i n   the  temple  are  compensated.   Theref ore,   according  to   Mr .   Pack ’s 
argument   restaurant   employees  hav e more  i n   common wi th   a   Lev i te  than  one 
may  thi nk . 

A t   thi s  po in t   i t   i s  impor tant   to   understand  that   we  at  Blow  the Trumpet  t ake 
no  p leasure  i n   denigrat i ng  anybody,   l e t   a l one  a  church  l eader .   Howev er,   the 
argument   advanced  by  Mr .   Pack   i s  to tal l y   cont r ived.   I t s  purpose  i s  to   j ust i f y 
an  ac t iv i t y   that   i s  f ound  nowhere  i n   the  scr i p tures.   Remember   that   the 
purpose  of   hi s  ar t i c l e   i s  to   def end  the  prac t i ce  of  God’s  people  d i n i ng  out   on 
the Sabbath.  To do  thi s Mr .  Pack  at tempts  to  b l ur   the  l i nes between what  wi l l 
be  done  i n   the Mi l l ennium,   and  beyond,   wi th   go ing  out  to   d i nner   on  a  F r i day 
n ight .  Once  again,  REMEMBER  that  Mr.   Pack ’s  purpose  wi th   thi s  ar t i c l e  i s  to 
def end  the prac t i ce of  go ing  to   restaurants on  the Sabbath. 

Whi l e   Mr .   Pack ,   f or  obv ious  reasons,   argues  the  simi l ar i t i es  between 
restaurant   per sonnel   and  Lev i tes  work ing  on  the  Sabbath,   we  would  l i ke  to 
present   the d i f f erences—and  they  are si gni f i cant .  Consider   j ust  a   few. 

1 .  Those  who  per f orm   Lev i t i cal   dut i es  i n   the  K ingdom  serv e  the  God  of 
Heav en.   Those  who  work   i n   restaurant s  on   the  Sabbath  serv e  the  god 
of   thi s  wor l d   (2   Cor .4 :4) . 

2 .  Those  who  serv e  i n   the  temple  duri ng  the Mi l l ennium  are  commit ted  to 
assi st i ng  God’s  people  i n   honor i ng  Hi s  Sabbath  and  hol y   days.   Those 
who  work   i n   restaurants  hav e  no  i dea  wha t   those  days  are  l e t   a l one 
what   they  mean.  They  wi l l   howev er,  wi sh  you  a  “Mer ry  Chri stmas”   or   a 
“Happy  Easter . ” 

3 .  Any   compensat i on  ex tended  to   those  per f orming  Lev i t i ca l   dut i es  i n   the 
K ingdom  i s  prov ided  by   God  Almighty   f rom  t i t hes  and  of fer i ngs  g iven 
to   Him.   By   the  way,   the  same  i s  t rue  today .   Meanwhi l e ,   those  who 
work   i n   restaurant s  are   compensated  by   pat rons  i n   the   f orm   of   t i ps 
and  by   the i r   employer   who  generates  revenue  by   se l l i ng  products. 

4 .  Those  who  per f orm   Lev i t i cal   dut i es  on  the Sabbath  are  he ld  b l ameless 
bef ore  God.   Howev er,   those  who   work   i n   r estaurant s  on   the  Sabbath 
are commanded  to  REPENT! 

The  i dea  that   anyone would  charac ter ize  serv i ng God’s  people  a meal   on  the 
Sabbath,   f rom   His  temple  no  l ess,   as  tantamount   to   what   i s  done  at   a 
commerc ial   restaurant   i s  reck less,   and  a  huge  d i stor t i on  of   the  scr i p tures. 
Once  again,   remember   that   Mr.   Pack 's  ent i re   reason  f or   thi s  ar t i c l e   i s  to



argue  that   God  approv es  of   Hi s  people  d i n i ng  out   on  the  Sabbath.   Can  you 
imagine g iv ing  that  explanat i on  to  God? 

Mr .   Pack   then  explai ns  how  those   serv i ng  i n   the  temple  on  the  Sabbath  are 
engaged  i n   prof ane  l abor   through  the i r   serv ice  to   God’s  people—of ten  very 
st renuous  l abor .   The  impl i cat i on  here  i s  that   i f   God’s  people  can  cause 
Lev i tes  to   W ­O­R­K  on  the  Sabbath,   why  can’ t   they   cause  restaurant 
employees  to  do  the same? 

Mr.  Pack’s Posi tion  cont inued: 

The  f ood menus at   the mi l l ennia l   temple wi l l   not   so le ly  consi st  o f  meat   (beef , 
l amb  or  goat ) .   Ezekie l   46  a l so  ment i ons  meal   (grain)   of fer i ngs  and  baked 
bread.   Cer ta i n l y,   God  wi l l   a l l ow  v egetables,   f rui t s  and  v ari ous  t r immings  to 
make  the  di shes   at t rac t iv e,   as  wel l   as  nour i sh ing.   Again,   al l   t hese  th i ngs 
spel l  W ­O­R­K.  Much  of   i t   wi l l   be  pre­assembled  on  the  preparat i on  day ,   but 
a l so much wi l l   be done on  the Sabbath.  Duri ng  the Mi l l ennium,  as  the wor l d ’s 
populat i on  escalates  i n to   the  b i l l i ons,   on l y  a   t i ny   f rac t i on  of   the  people  wi l l 
be  present   a t   the  temple  at   any   g iven  t ime.   There  wi l l   be  hundreds   of   o ther 
l ocat i ons  i n   whi ch  Sabbath  serv ices  wi l l   be  he ld.   Prov i si ons  wi l l   be  al l owed 
f or   people  to   eat .   Th i s  means  that   there  wi l l   be  d in i ng  f aci l i t i es  to 
accommodate  l arger   groups  number i ng  i n to  the  thousands.  Perhaps  on many 
occasions,   the  people  might   br i ng  pot l uck  meal s  prepared  the  day   bef ore. 
But   there  wi l l   be  t imes  when   pot l ucks  f or   such  l arge  gather i ngs  wi l l  not   be 
prac t i cal . 

Ezek iel ’s  v i s i on  of   the  f u ture  temple  gives  us  a  g l impse  i n to   how  God  wi l l 
conduct   th i ngs  i n   the  wor l d   to   come.   F rom  th i s,   we  can  readi l y   di scern  that 
f eeding  l arge congregat i ons on  the Sabbath wi l l   enta i l   a degree of   rea l   l abor . 
I f   God  can  make—and  a lways  has  made—al l owances  f or  Hi s  pr i ests  when 
they   worked  on  the  Sabbath,   i s  i t   not   possib l e   f or   Him   to   make  al l owances 
f or  o thers  who  serv e  God’s  people?  Those  who  condemn  brethren  f or  d i ni ng 
out   on  the  Sabbath  do  not   th i nk   so.   Never the less,   the  g l impse  that   God 
i nsp i red  Ezek iel   to   record,   a l ong  wi th   many  other   scr i p tures,   shows  us  a 
more  rea l i st i c p i cture. 

Our Response: 

Here,  Mr .   Pack   of f ers  and  i n terest i ng,   but   very   humanly   cont r ived  argument. 
Not i ce again what  he says: 

“ I f   God  can  make—and  a lways  has  made—al l owances  f or   Hi s  pr i ests  when 
they   worked  on  the  Sabbath,   i s  i t   not   possib l e   f or   Him   to   make  al l owances 
f or o thers who serv e God’s people?”



Here  i s  where  a l l   t he  problems  wi th   i ssues   l i ke  th i s  begin!   L ike  so  many  i n 
prof essing  Chr i st i an i t y ,   Mr.   Pack  at tempts  to   employ   human  reasoning  and 
at t r i bute  i t   t o   God.   The  Protestant   wor l d   does  the  i dent i ca l   th i ng  when 
j ust i f y i ng  a l l   k i nds  of   t radi t i ons.   For   example:   God  l oves  ch i l dren  and  wants 
them  to  l earn  about  Hi s  Son.  Theref ore  because  Chr i stmas  i s  beaut i f ul   and 
teaches  ch i l dren  about   the  b i r th   o f   Jesus;   i t   must   be  good.   Now  Mr .   Pack 
might   argue  that   our   example  i s  nonsense  because  the  B ib l e   CONDEMNS 
Chr i stmas.   BUT  THAT  IS  OUR  POINT!  I t   a l so  condemns  going  out   i n to   a 
wor l d   where  God’ s  Sabbath  i s  be ing  t rampled  on  and  pay ing  people  to 
t rample on  i t   f or   thei r  benef i t . 

W i th   these words,  Mr .  Pack   i s  ac tua l l y  a t tempt i ng  to  speak  on behal f  of  God, 
and  i n   a   sense   use  God’ s  l aw  against   Him.   He  knows  that   Jesus  explai ned 
that   prof ane  l abor   perf ormed  by   the  pr i ests  on  Hi s  Sabbath  i s  exempt   f rom 
God’s  j udgement ,   theref ore  why  not   take  i t   f ur ther.   What   hi s  argument  i s 
say ing  i n  ef fec t   i s: 

“ I f   God  wi l l   al l ow  h i s  pr i ests  to   work   for   h i s  people  and  not   be  he ld 
accountable  f or   i t ,   why   wouldn ’ t   he  a l l ow  anyone  to   serv e  them   on  Hi s  day? 
You  know,   l ike  wai ters  and  wai t resses  who   prof ane  the  Sabbath  every  week. 
God  could  sure l y   g iv e  them   a  pass  when  t hey   wai t   on  Hi s  people.   Perhaps 
not  when  they  serv e others,  but   certa i nl y  us. ” 

Mr .   Pack ’s  words  may  sound  l og i cal ,   but   they   reek   wi th   se l f ­ j ust i f i cat i on. 
Fur thermore,   they   are  designed  to   ex tend  a  f orm   of   amnesty   to   those  who 
prof ane God’s  Sabbath  wi th   impuni t y .   Th i s  i s  not  much  d i f ferent   than  se l l i ng 
i ndulgences. 

Addi t i onal l y ,   i t   i s  i n terest i ng  that   here  Mr .   Pack   acknowledges  that 
restaurant   personnel   are  serv i ng  God’s  people.   Howev er,   el sewhere  he 
asser ts  that   they  are on l y  serv i ng  thei r  masters—the  restaurant  owner s,  NOT 
GOD'S PEOPLE! 

Mr.  Pack’s Posi tion  cont inued: 

Let ’s  under stand:   There  are  c i rcumstances  under   whi ch  God  says  that   work 
on  the Sabbath  i s  wrong  and  other   t imes He makes  p la i n   that   i t   i s  not .   Thus, 
i t   comes  down  to :   What   are  the  c i rcumstances  i nv olv i ng  the  work?—who  i s 
do ing  the  work?—why,   f or   what   purpose,   i s  i t   be ing  done?—who  i s  be ing 
burdened and who  i s be ing unburdened? 

God  a lways  answers  these  quest i ons  i n   pr i nci p l e ,   but   does  i t   t hrough  Hi s 
f ai thfu l   l eaders  (Ti t .   1 :9) ,   not   through  any   “Tom,   Di ck  or   Har ry ”   who  gets  a 
not i on  i n   hi s  head  about   the  who,   what ,   why,   when  and  where  of  that   work 
accord ing  to  hi s personal  op in i on or  f eel i ng.



Here  i s  why  f o l l owing  personal   op in i ons  of   mi sguided,   unqual i f i ed,   se l f ­ 
appointed  teachers becomes a  t rul y  ser i ous  i ssue. 

Our Response: 

Mr .  Pack   i s ac tua l l y   cor rec t  here.  There are c i rcumstances under  whi ch  l abor 
on  the Sabbath  i s  wrong and other   t imes when  i t   i s permissib l e .  Working  i n  a 
restaurant   on  the  Sabbath  f a l l s  i n to   the  f ormer   category   regard less  of   how 
hard  th i s  church  l eader   t r i es  to   rehabi l i t a te   i t .   Mr .   Pack ,   These  people  are 
SINNING!  Can’ t  you see  that? 

I f   you  can’ t   see  i t ,   t hen  consider   the   f ol l owing  hypothet i ca l   s i tuat i on: 
Suppose  one  of   your members  came  to   you  and  asked  i f   she  could  work   th i s 
Sabbath.   She  i nf orms  you  that   she  i s  a   wai t ress  and  that   some  of   your 
congregat i on  wi l l   be  din i ng  at   her   restaurant   today .   What   would  you 
recommend?  What   i f   she  to l d   you  that   the  ONLY  people  she  would  be 
serv i ng would be RCG members? Could she do  i t   t hen? 

Perhaps  the  b iggest   er ror   i n  Mr .   Pack ’s  argument   i s  that   he  bel i ev es  i t   i s  up 
to   h im,   as  a  mini ster ,   to   decide  what   i s   appropr i a te   behav ior   on  God’s 
Sabbath.   We  couldn ’ t   d i sagree  more.   We  bel i eve  i t   i s  God’s  dec i si on. 
Fur thermore,   we  are  absolute l y   conv i cted  by   Hi s  word  that   He  has  spoken 
l oudl y  here.   God’s  word  says  that   we  are  not   to   compel   the  serv ant   or  the 
st ranger   to   l abor   on  our   behal f   on  the  Sabbath.   God  even  prov ided  the 
reason  f or   thi s  (Dt .  3 :14­15) . 

The  f o l l owing  i l l ust ra tes  why  we  don’ t   re l y   on  the  wi sdom  of  men,   even  wel l 
i n tended  m ini sters  who  hav e  become  bl i nd  gu ides.   I f   you  thi nk   these  are 
harsh  words   consider   the  f ol l owing:   Let ’s  see  i f  we  understand  what   i s  be ing 
sa id   i n   th i s  ar t i c l e .   Mr .   Pack   bel i eves  that   because  f ood  i s  serv ed  i n   the 
Mi l l ennia l   temple  by  God’s  serv ants  on  the  Sabbath,   and  that   because  these 
serv ants  must   work   v ery   hard  i n   the i r   Lev i t i cal   ro l e ,   and  because  they   are 
he ld  b l ameless  bef ore  God  f or  the i r   serv i ce,   Chr i st i ans  may  now  go  out   i n to 
a wor l d   that   i s  prof an ing God’s Sabbath,   and  enjoy   a  de l i c i ous meal  wi th  Hi s 
f ul l   bl essing.   I s  that   i t ? 

In  Conclusion: 

Dear   Mr.   Pack,  We  apprec ia te  the  f ac t   that   you  bel i eve  you  are  eminent l y 
qual i f i ed  to   render   such  wi sdom.   And  tha t   any   “Tom,   Di ck   or   Har ry ”   who 
c l a ims you are  i n  er ror   should  j ust  but t  out .  Howev er ,  we don’ t  agree. 

In  our  v i ew,   the authors of  A  Sabbath Tes t  hav e seen what  you apparent l y 
hav e  m issed—a  steady  erosion  i n   the  honor i ng  of   God’s  Sabbath. 
Fur thermore,   i t   s i ckens  them ,   and  us,   to   watch  th i s  wonder f u l   day   be ing



contaminated  by   those  seek ing  out   a   p l ace  where  God’s  Sabbath  i s  be ing 
t rampled  on  by   sl av es  to   si n   and  ask ing  them   to  t rample  on  i t   f or   them.  As  a 
l eader   you  should  know  that   such  behav ior  d i shonors  God’ s  l aw.   I f   you  can’ t 
see  that   then  God  wi l l   work   through  Tom,   Di ck   and  Har ry ,   and  anyone  e l se 
f or  that  mat ter,   to  proclaim  th i s  v i ta l   t ru th   to  Hi s people.  And  there  i s noth ing 
you can do  to  stop  i t . 

F i nal l y ,   i n  a l l   due  respect ,   your  argument  doesn’ t   i nsp i re  much conf i dence 
i n   us.   Fur thermore,   we  are  not   prepared  to   o f f er   i t   bef ore  the  Holy   One  of 
I srae l   i n   def ense  of   any   behav ior   connected  to   go ing  out   to   eat   on  the 
Sabbath.   Qui te  f rankl y   we  can’ t   bel i eve  you  of f er   i t   now.   God’s  j udgement   i n 
th i s  matter   i s  c rysta l   c l ear .   Hi s  people  are  not   to   gather   food  on  Hi s 
Sabbath,   they   are  not   to   prepare  i t   on  Hi s  Sabbath  and  they   are  not  to   go 
outsi de  the i r   p l ace  on  Hi s  Sabbath  (Ex .   16) .   I t   i s  i n terest i ng  to   note  that   i n 
your   descr i p t i on  of   thi s  mi l l ennial   feast ,   none  of   these  th i ngs  happen. 
Accord ing  to   Ezekiel ’s  account ,   the  Lev i tes  acqui re   the  f ood,   the  Lev i tes 
prepare  the  f ood.   And  the  f ood  i s  eaten  by  God’s  people  wi th i n   the  gates  of 
the i r   pl ace  ( the  temple) ,   j ust   as  God  had  inst ruc ted.   A t   no  t ime  did   they   go 
out   to  your  restaurant  and buy   i t . 

Respect f u l l y, 

Blow the Trumpet


