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And he bear ing   hi s   cr oss wen t   f or t h  i n t o  a  pl ace 
ca l l ed   t he  pl ace  of  a   sku l l ,  whi ch  i s  cal l ed 

i n   t he Hebrew Gol gotha: 
J ohn   1 9 : 1 7 

T he  c ross  i s  one  of   the  most   power fu l   images  i n   the  wor l d 
today .   I t   i s  not   on l y   a   prominent   f ix ture  on  a lmost   a l l   churches  i n 
prof essing  Chr i st i ani t y,   but   i t   al so  appears   on  an  endless  ar ray   of 
books,  book lets,   re l i gi ous  t rac ts,  and ev en B ibles.  Th i s symbol   can 
be seen on gospel  musi c  a l bums,   rel i gi ous games,  and many  f orms 
of   j ewel ry .   Crosses  appear   on  neck laces,   bracelets  and  v ari ous 
p ins.   They  hav e  even  made  thei r   way  onto  decal s  and  bumper 
st i ckers.   Some  “be l i evers”   ac tua l l y   make  the  symbol   of   a   c ross 
when  they   begin  and  conc lude  pray ing.   Suf f ice  i t   t o   say ,   th i s 
image  i s  d i sp layed  pro l i f i ca l l y   throughout   the  Chr i st i an  wor l d .   The 
quest i on  i s:  Why? Why  do  so  many  hav e  such  a  prof ound  dev ot i on 
to   th i s  symbol?  Fur thermore,   i s  th i s  devot i on  based   on   a  t rue 
h i stor i cal   f act? Or ,   i s  i t   j ust  another  decept ion d i sgui sed as  t ru th? 

The  Art i c l e   that   f ol l ows  examines  the  h i stor i ca l   ev i dence 
regard ing  the  i nst rument   on  whi ch  the  Sav ior   of   the  wor l d   wa s 
executed.   Was  i t   a   c ross  as  so  many  assume?  Or ,   i s  such  a 
conc lusion h ighl y   improbable? 

~~~ 
Was Jesus Really Crucified 

on a Cross? 

by 
Randy  Vi l d 

and 
Na than A l br i ght 

The  cross  i s  regarded  as  hav ing  great   impor tance  by  the  vast 
major i t y   of   Chr i st i an  denominat i ons  throughout   the  wor l d ,   and  i s 
used  i n   worsh ip  by   tens  of   mi l l i ons  of   the i r   members.   Most 
“be l i evers”   are  qu i ck   to   deny  using  the  c ross  as  a  grav en  image. 
Howev er ,   despi te  thi s  c l aim   almost   al l   professing  Chr i st i ans  hav e 
some  k ind  of   deep  emot i onal   at tachment   to   th i s  symbol .  For  many, 
no  prayer   can  be  sa id   wi thout   the  f requent  use  of   thi s  i con.   Some 
l ook   upon  i t   as  a  grand  charm.   To  others  i t   i s  a   great   ref uge  i n   an
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hour   o f   temptat i on.   When  danger   comes,   many  “bel i evers”   grasp 
t i ght l y  onto  the  c ross  as  i t   hangs  f rom  thei r   neck .   They  may  even 
whi sper   a   qu i ck   prayer   as  they   k i ss  th i s  symbol   that   has  such  a 
prof ound  impor tance  to   them.  Thi s  r i t ua l   i s o f ten accompanied by a 
g l ance  to   the  heav ens  and   many  bel i eve  i t   i nst i l l s  a   sense  of 
connect i on  to  the i r   c reator. 

The History o f   the Cross 

The  c ross  i s  one  of   re l i gi on ’s  o l dest   symbol s.   And  a l though 
most   people  on l y  assoc iate  i t   wi th   Chri st i ani t y,   i t   has  ac tua l l y 
been  employed  by  an  endless  ar ray   of   be l i ef s  f or   mi l l ennia. 
Fur thermore,   i t s  presence  i n   wor sh ip  can  be  t raced  to   f a i ths  that 
ex i sted  ov er   f i f t een  centur i es  bef ore  Jesus   of   Nazareth  wal ked  as 
a man on  the ear th .  The  t ru th  be known,   th i s great   re l i g i ous  f ix ture 
i s  ac tua l l y   rooted  i n   a   be l i ef   that   i s  l i ght   years  f rom   that 
proc la imed  i n  the pages of   your  Bibl e . 

The  c ross  i n   i t s  ear l i er   f orms  appeared  as   the  l e t ter   “T ”   and 
symbol i zed  Tammuz,  the  ancient   god  of   the  Chaldeans  and  the 
Egypt i ans.   The  myst i c   “T ”   was  a  symbol   o f   great   d iv i ni ty   i n   the 
anc ient   wor l d   and  has  been  ca l l ed,   “ the  sign  of   l i f e. ”   I t  was  used 
as  an  amulet  worn  ov er   the  hear t   and  was  i nscr i bed  on  the   of f i c i a l 
garments  of   pagan  pr i ests  (see:   The  Two  Baby lons,   A lexander 
Hi sl op  2nd  Amer ican  edi t i on  pp.   197­198) .   Addi t i onal ly ,   some 
anc ient   re l i g i ons  used   the  c ross   as  par t   o f   the  dress  of   vesta l 
v i rgi ns.   They  would  wear   them   suspended   f rom   necklaces  whi ch 
adorned  the i r   garments  dur i ng  pagan  r i tes  (see:   Pere  Laf i tan, 
Moeurs des Sauv ages Ameriquains,  vol .   i .   p.  442) . 

Hi story   rev eal s  that   there  i s  hard l y   a   pagan  cu l ture  where  the 
c ross  has  not   been  f ound.   For   example,   the  Dru ids  made  pro l i f ic 
use  of   th i s  symbol   throughout   the i r   worsh ip.   When  wr i t i ng  about 
th i s  prac t i ce,   the  19th  century   scholar ,   Thomas  Maur i ce,   i n   h i s 
work ,   The  Ind ian  Ant i qu i t i es,   made  an  ex t raord inary   observ at i on 
about   the  prom inence  of   the  c ross  i n   D ru id i c   nature  worsh ip. 
Not i ce what   thi s d i st i ngui shed scholar  wr i tes: 
“The  dru ids  i n   thei r   groves  were  accustomed  to   se lec t   the  most 
sta te l y   and  beaut i f ul   t ree  as  an  emblem  of   de i t y   they   adored.   And 
hav ing  cut   the  si de  branches,   they   af f ix ed  two  of   the  l argest   of 
them   to  the  h ighest   par t   o f   the  t runk ,   i n   such  a manner   that   those 
branches  ex tended  on  each  si de  l i ke  the  arms  of   a   man,   and 
together  wi th   the  body,   presented  the  appearance  of   a   huge  c ross, 
and on  the bark ,   i n  sev eral  pl aces was  i nscr i bed  the  l e t ter   t . ” 

The  wor sh ip  of   the  c ross  was  not   l im i ted  to   the  Dru ids.   I t   a l so 
stands  as  one  of   the  most   prominent  f i gures  i n   Buddhi sm. 
Buddhi st ’s  o f ten  decorate  the  c ross  wi th   leav es  and  f l owers,   and 
ref er  to   th i s  symbol   as  the  “d iv ine  t ree. ”   I t   has  a l so  been  ca l l ed 
the  “ t ree of   the gods”  and  “ the  t ree of   l i f e and knowledge. ” 

Howev er ,   i t   i s  not   simply   anc ient   pagan  re l i g i ons  that 
charac ter i ze  the  c ross   wi th   such  words.   In   the  Roman  Cathol i c 
Church,   th i s  symbol   i s  o f ten  ref er red  to   as   the  “ t ree  of   l i f e . ” 
Members  of   thi s  great   rel i gi ous  body  are  even  taught   to  address  i t 
as  f o l l ows:



Hai l ,   O   Cross,   t r i umphal   wood,   t rue  sa lv at ion  of   the  wor l d ,   among 
t rees  there  i s  none  l i ke  thee  i n   l eaf ,   f l ower ,   and  bud.   O   c ross,   our 
on l y   hope,   i nc rease  r i ghteousness  to   the   godl y   and  pardon  the 
of fenses of   the gui l t y . 

C learl y   the  Church  of   Rome  sees  the  c ross  as  a  v i ta l 
component   of   worsh ip.   I t   i s  venerated  as  a  sacred  symbol   of   the 
f ai th  embraced  by  the  great   “Mother  Church. ”   W i th   th i s 
understanding,   l e t   us  explore  how  th i s  i con  became  such   a  HUGE 
par t  of   the  “be l i ever ’s”   f ai th   today . 

What   is  a Cross? 

The  New  Testament   word   “c ross”   used   f requent ly   i n   the 
scr i p tures  i s  ac tua l l y   a   t ransla t i on  of   the  Greek  word  stauros 
(S t rong’s  Concordance  #  4716) .   Because   th i s  term   i s  rendered 
“c ross”   by   t ransla tors,   most   prof essing  Chr i st i ans  are  conv inced 
that   Jesus  was  c ruc i f i ed  on  a  t rad i t i onal   “T ”   c ross  (see:   A   Greek­ 
Engl i sh  Lex icon  of   the  New  Testament   and  Other   Ear l y   Chr i st i an 
L i terature,   London,   England:   The  Universi t y   of   Chi cago  Press, 
1979,   p .   764) .   But   i s  th i s  t rue?   Under stand ing  the meaning  of   thi s 
remarkable Greek  word   (stauros)   i s   c r i t i cal   i n   coming  to   an  honest 
conc lusion concern ing  the  i nst rument of   the Messiah ’ s death. 

The  word  stauros  l i t era l l y  means  a  “post ”   or   “stake. ”   Vine 's 
Exposi tory   Di ct i onary   of   Old  and  New  Testament  Words,   Vol .   1,   p . 
256  i nd i cates  that   stauros  “denotes,   pr imar i l y ,   an  upri ght   pale   or 
stake”   Accord ing  to  the  prominent   scholar  E .   W .  Bul l i nger   (1837­ 
1913) ,   stauros  “nev er   means  two  p ieces   o f   t imber   pl aced  across 
one  another ,   but   a lways  one  p iece  a lone”   (see:   Companion  B ibl e 
Appendi x   162) .  Mr .   Bul l i nger  went   on  to   sta te:   “There  i s  noth ing  i n 
the  Greek  of   the  N.T .   even  to   impl y   two   p ieces   of   t imber. ” 
Bul l i nger ’s  conc lusion  i s  suppor ted  by   the   meaning  of   the  Greek 
verb  stauroo  ( “ to   dr ive  stakes” ) .   Therefore,   i t   would  cer tai n l y 
appear   that   the  “c ross”   on  whi ch  Jesus  was  c ruc i f i ed  was  ac tua l l y 
an  upr i ght   beam  as  opposed  to   the  t rad i t i onal   “T ”   as  so  many 
assume. 

A Common Argument 

Some  have  argued  that   the  words  recorded  by   the  apost l e   John 
when  descr i b i ng  Jesus”   execut i on  prove  that   the  Messiah  car r i ed 
an  ac tua l   c ross   on  the  way  to   Golgotha  bef ore  co l l apsing  i n 
exhaust i on.   Af ter   a l l ,   t h i s  be lov ed  apost l e   seems  to   use  the  term 
“c ross”   i n  h i s nar rat ive.  Not i ce what  John wr i tes. 

And  He  bear i ng  Hi s   c ross   went   f or th   i nto   a  p l ace  ca l l ed  the  p lace 
of  a  sku l l ,  whi ch  i s  ca l l ed  i n  Hebrew Golgotha.   (Jn.  19:17) 

A t   f i rst   gl ance  i t   would  appear   that   John  ca l l ed  the  i nst rument 
o f   Jesus’   death  a  “c ross. ”   Howev er ,   l e t   us  examine  thi s  v erse 
c l ose l y   to   determ ine  what   i s  t ru l y   be ing  sa id .   The  Greek  word  f or 
“c ross”   used  by   John  when  chroni c l i ng  th is  moment   i n   the  l i f e   of 
the  Messiah  i s,   once  again,   stauros.   As   was  ment i oned  ear l i er , 
stauros  i s not  a  c ross as one  th i nks of   i t   t oday .   I t   i s  i n   f ac t  a  beam



or  po le. 

According  to   John, what  was  tak ing  p lace  at   thi s  po in t   i n   Jesus ’ 
execut i on  was  a  prac t i ce  that   was  unspeakabl y   c rue l   and 
degrading.   Here,   the  condemned  i s  f orced  by   hi s  execut i oner   to 
car ry   the  very   objec t   that   would  be  used   i n   h i s  death.   Th i s  i s 
simi l ar   to   what   was  done  by   the  Naz i s  i n   WW  I I   when  they   would 
f orce  the i r   v ic t ims  to   di g   thei r   own  grav es  bef ore  being  executed. 
Howev er ,   al though  what   happened  to   the  Messiah  was  gruesome 
and  barbar i c ,   i t   ac tua l l y   helps  to   prov e  a  po int   concern ing  the 
“c ross”  on whi ch He hung. 

Methods of  Cruci f ixion 

A t   th i s  po in t   i t   i s  important   to   understand  that   c ruci f ix i ons  i n 
anc ient   Rome may  actua l l y   have  employed more  than  one method. 
Accord ing  to   Wayne  B lank   i n   an  ar t i c l e   t i t l ed  Cross  o r 
S take  publ i shed  on   h i s  websi te ,   Dai ly   B ib l e   Study ,   there  were 
ac tua l l y   f our  t ypes  of   c rosses  used  dur i ng  Roman  cruci f ix i ons.  Mr. 
B lank  descr i bes  them  as  f ol l ows: 

The  "Lat i n  Cross, "   or  c rux   immissa ,   i s  the  t rad i t i onal   c ross  that   i s 
most   of ten  por t rayed  i n   i l l ust ra t i ons  and  i n   "c ruci f ix es. "   I t   was 
genera l l y   assumed  that   because  a  si gn  was  nai l ed  to   the  post 
abov e  Jesus  (John  19:19) ,   there  must   hav e  been  a  sec t i on  of 
upr i ght  post  abov e  the hori zontal  beam. 

The  "St .   Anthony 's  Cross, "   or  c rux   commissa ,   was  ac tua l l y   the 
most   commonly   used  c ross  by   the  Romans  f or   c ruci f ix i ons.   The 
upr i ght   post ,   whi ch  was  notched  at   the  top,   was  a l ready   i n   p l ace. 
The  executed  man  was  t i ed  or   na i l ed  to   the  c ross­ sec t i on,   whi ch 
was  then  simpl y   l i f t ed  up  and  set   i n to   the  notch  at   the  top  of   the 
upr i ght   post .   F rom   an  engineer i ng  point   of   v iew,   as  a  reader 
po inted  out   to   me  ( thank   you  Bruce),   thi s  was  probabl y   the  most 
qu i ck ly   and  easi l y   assembled  ­  and  a l so  the  st rongest ,   because 
the  weight   o f   the  condemned  man  was  drawing  down  d i rec t l y   i nto 
the  notch,   where  i t   cou ldn ' t   go  anywhere ,   un l ike  the  t rad i t i onal 
c ross  that   had  the  c ross  sec t i on  f astened  to   the  si de  of   the  post , 
whi ch  could  much  more  easi l y   pu l l   away.   And,   si nce  the 
condemned  man  hung  down  below  the  l ev el   of   the  hori zonta l 
beam,   there  was  st i l l   p l enty   of   room  f or   a   si gn  to   be  na i l ed  above 
h i s head. 

The  "Greek   Cross"   had  equal ­ l ength  ver t i cal   and  hor i zonta l 
sec t i ons. 

The  "Saint   Andrew's   Cross, "  or  c rux   decussata ,   was  shaped  l i ke 
the  l et ter  X,  wi th  the  two bot tom   l egs set   i n to   the ground.



As  i s  c l earl y  v i s i bl e ,   each  of   these  representat i ons  i nv olves  two 
beams  to   be  used  dur i ng  Roman  cruc i f ix ions.   Howev er ,   when   i t 
comes  to   Jesus’   c ruc i f ix i on  each  of   these methods  c l ear l y   seem  to 
cont rad i c t   the  B ibl i cal   record  that   sta t es  the   Messiah   was 
executed  on  a  s tauros  (one  beam) .   As  was  ment i oned  ear l i er 
s tauros  means  “stake”   not   “c ross. ”   Th i s  be ing  the  case,   can  one 
know  f or   certa i n  how  Jesus  was  c ruc i f i ed?  Al though  most 
prof essing  Chr i st i ans  be l i ev e  the  Messiah  d ied  on  a  cross,   a 
st ronger   case  can  be  made  that   he  ac tua l l y   di ed  on  an  upr i ght 
beam.   There  are  two  reasons  to   draw  th i s  conc lusion.   The  f i rst 
re l a tes  to   the  protocol   i nv olv i ng  how  a   “ two  beam”   c ross   was 
car r i ed  to   the  execut i on  si te .   The  second  re l a tes  to   an  ev ent  that 
occur red 1500 year s pr i or   to  Jesus’  death.  Let  us examine  the  f i rst 
po in t . 

Bear ing His Cross 

One  thi ng  a l l   author i t i es  can  agree  on  i s  that   whatev er   was 
used  to   c ruc i f y   the  Messiah,   i t s  weight   was  t ru l y   great .   Some 
scholars  hav e  est imated  the weight   o f   an  ent i re   two  p iece  c ross  t o 
be  between  200  and  300  pounds.   The  main  beam  would  weigh 
between  125  and  175  pounds  wi th   the  cross  beam  bear i ng  the 
ba lance  of   the  weight .   Fur thermore,   the  v ic t im   who  would  d i e   on 
such  an  i nst rument  would  on l y   be  requi red  to   car ry  the  “ tau”   or 
c ross beam,  whi ch a lone weighed anywhere   f rom  75  to  125 pounds 
(see:   The  Passion  of   Jesus  Chr i st   by   F r .   W i l l i am   Saunders,   Dean 
of   the  Not re  Dame  Graduate  School   of   Chri stendom,  as  publ i shed 
i n   the  Ar l ington  Cathol ic   Hera ld  1998) .   But   why  i s  th i s  f act 
impor tant   i n   determin ing  whi ch  method  of   c ruci f ix i on  Jesus 
experi enced?  The  answer :   PLEANTY!   And  that   answer   i s  rev ealed 
i n   the Messiah ’ s own words. 

The  book  of   Matthew  records   a  t ime  when  Jesus  was  prepar i ng 
to   send  Hi s  d i sc i p l es  out   to   proclaim   the  gospel .   When  doing  so



He  warned  them   of   the  impending  persecut i on  they   would  most 
assuredl y   f ace  (Mt .   10:16­23) .   Jesus  then   made  an  ex traord inary 
pronouncement   that   has  gone  unnot i ced  by   the  v ast   major i ty   of 
Chr i st i ans  today .   Jesus sa id : 

And  he  that   takes  not   h i s  c ross  and   f o l l ows  af ter  Me  i s  not   wor thy 
of  me  (Mt.  10:38) 

W i th   these  words,   Jesus  was  dec lar i ng  to   Hi s  d i sc i pl es  that 
those  who  are  ca l l ed  must   be  wi l l i ng  to   accept   ALL  the  potent i al 
persecut i on  that   comes  wi th   being  Hi s  di sc i p l e.   They  must   be 
wi l l i ng  to bear   thei r   “cross”   (stauros) . 

But   i t   i s  possib l e   there  was  something  even more  compel l i ng  i n 
the  Messiah ’ s  words.   Something  that  may  very   wel l   have  dec lared 
that   He  knew  His  c ruc i f ix i on  would  be  on  an  upr i ght   beam 
(stauros) .   Consider   the  f o l l owing:   I f   Jesus  was  c ruc i f i ed  on  a 
l i t era l   two  beam  or  “Tau  c ross” ,   He  would  hav e  cont rad i cted  Hi s 
own  words.   Th i s  i s  because  He  would  on l y  hav e  taken  up  par t   of 
H i s  c ross  as   opposed   to   the  ent i re   i nst rument   o f   Hi s  death.   Does 
anyone  honest l y   be l i eve  th i s  i s  what   He  d id?  Fur thermore,   does 
anyone  honest l y   be l i eve  Jesus  was  exhor t ing  Hi s  f ol l owers  to   on l y 
bear   par t   of   the i r   c ross  and  to   f o l l ow  h im.  In   o ther  words,   i f   t he 
persecut i on  gets  too  tough  you  don’ t   hav e  to   endure  i t   because  I 
on l y   tol d  you  to  bear  par t  of   your  c ross. 

The  gospel   wr i ters  most   assuredl y   dec lared  that   Jesus  car r i ed 
ev ery   ounce  of   the  hor r i b l e   objec t   that   would  be  used  i n   Hi s 
execut i on.   The  Messiah  car r i ed  a  stauros,   and  Hi s  words  dec lare 
that   t ruth .   Fur thermore,   Hi s  words  may  hav e  been  more  than 
simpl y   an  exhor ta t i on.   They  may  ac tual l y  hav e  been  consc iousl y 
prophet i c .   In  o ther  words  i t   i s possib l e   that  Jesus was  i n tent i onal ly 
rev eal i ng  the  spec i f i c   t ype  of   c ruci f ix i on  He  would  go  through. 
A l though  thi s  i s  conjec ture,   i t   i s  v ery   possib l e   and  some 
render i ngs  of   th i s  v erse  bear   th i s  out .   Consider   the  words  of  The 
Complete Jew ish B ib le . 

And  anyone  who  does  not   take  up  h i s  execut i on­stake  and  f ol l ow 
me  i s not  wor thy  of  me.  (Matthew 10:38) 

Pau l  and  the Cruci fix ion 

The  apost l e   Paul   was  the  most   pro l i f i c   author   i n   the  ear l y   New 
Testament Church.  Addi t i onal l y ,  he was a b r i l l i ant   scholar  who was 
thoroughl y   f ami l i ar  wi th   the  t rad i t i ons  of   the  Jews.  When wr i t i ng  to 
the  churches  i n   Galat i a   Paul   adds  some  keen  i nsight   i nto   the  t rue 
i nst rument  on whi ch  the Sav ior of   the wor l d  was c ruc i f i ed. 

Chr i st   has   redeemed  us  f rom   the  curse  of   the  l aw,   hav ing  become 
a  curse  f or  us  f or   i t   i s  wr i t ten,   cursed  i s  everyone  who  hangs  on  a 
t ree.   (Gal .  3 :13) 

In   thi s  v erse,   Paul   i s  sta t i ng  that   our   j ust i f i cat i on  to   God  i s  not 
ach iev ed  by   techni cal l y   keeping  the  l aw,   but   ra ther   by   humbl i ng 
our   hear ts  and m inds whi ch  dr iv e  our   obedience.   The  point   here  i s 
that   God  wants  Hi s  ch i l dren  to   see  Hi s  l aw  f or   what   i t   t ru ly   i s  and



t o   LOVE  i t s  purpose.  But   th i s  great   apost l e   rev ealed much more  i n 
th i s  v erse.   The  word  “ t ree”   used  by   h im   comes  f rom   the  Greek 
word  xu lon,   pronounced  zoolon  (Strong’s  Concordance  #  3586) .   I t 
i s  used  5   t imes  i n   the  B ib l e   ref er r i ng  to   Chr i st ' s  sacr i f i ce  (Ac. 
5 :30;   10:39;   13:29;   Gal .   3 :13  and  1Pe.   2 :24) .   Accord ing  to 
St rong’s,   Xulon  means  by   impl i cat i on  “a   st i ck,   c l ub,   t ree,   sta f f…” 
i n  o ther  words a p i ece of   t imber   that   i s upr ight  –  nev er a   “T”   c ross. 
Xulon,   l i ke  stauros,   re f ers  to   a   t ree  or   a   beam,   not   to   a   two  par t 
c ross.   The  f act   that   thi s  word  i s  used  to   descr i be  the  same  event 
(Chr i st ’s  c ruc i f ix i on)   as  the  word  stauros,   should  be   proof   enough 
that   i t s  meaning  i s  the  same.   For   why  would  Paul   cont rad i ct   the 
gospel  wr i ters? 

Another Mistranslat ion 

When  descr i b i ng  the  death  of   the  Messiah,   a l l   f our   gospel s 
record  that   Pontus  P i l a te   ordered  Jesus ’   “ c r imes”   to   be  d i sp layed 
f or   al l   t o   see.   They  were  to   be  p laced  above  Him   as  He  suf f ered 
the  f i na l   hours  of   Hi s  l i f e   (Mt.   27:37,   Mk.   15:26,   Lk .23:38,   Jn. 
19:19) .   John’s  gospel   i s  the  on l y   one  of   the  f our   that   ref ers  to   th i s 
i nst rument   as  a  “c ross” .  Howev er ,   once  again  these  were  NOT 
John’s   ac tua l   words,   but   ra ther   the   words  of   t ransla tors.   The 
Greek  words  f ound  on  the  ear l i est   manuscr i p ts  use  the  term 
stauros  when  descr i b i ng  Jesus’   c ruc i f ix i on.   Theref ore,   the  proper 
t ransla t i on  of   John’s  account ,   based  on  the  t rue  def i ni t i on  of   the 
word  stauros,   should be:   “Now P i l a te  wrote a  t i t l e  and put   i t   on  the 
beam”   (Jn.19:19) . 

A second Reason:  God  foresees  the Cruci f ix ion on  a Stake 

The  book  of   Numbers  records  an  ev ent,   whi ch  took   p lace  whi l e 
the  ch i l dren  of   I srae l   wandered  i n   the  deser t .   A t   thi s  t ime  they 
began  to   murmur   and  compla in   about   thei r   c i rcumstances.   Thei r 
d i scontent   became  so  i n tense  they   actua l l y  procla imed  that 
sl av ery   i n   Egypt   was  bet ter   than  f reedom  under   God  (Num.   21:4­ 
5) .  When God  heard  the i r   compla ini ng,  He was  f ur i ous.   As  a  resul t 
He  i nf ested  the i r   camp  wi th   poi sonous  snakes  whose  b i te   caused 
many  deaths  (v erse  6) .   I t   di dn ’ t   t ake  l ong  f or   the  I srae l i t es  to 
rea l i ze  they   had  brought   th i s  ca lami ty   on  themselves.   Theref ore, 
they   appealed  to   Moses  to   ask   God  to   de l iver  them   f rom   th i s 
a f f l i ct i on.   The  Eternal ’s  remedy  was  very   te l l i ng  and  woul d 
f oreshadow  the b iggest   sacr i f i ce  i n   the h i story  of  man. 

God  i nst ruc ted  Moses  to   “get   a   f i ery   serpent   and  set   i t   upon  a 
po le”   (Num.21:   8).   He  then  i nf ormed  Moses  that   anyone  who  i s 
b i t ten  by   a  snake  and  l ooks  upon  the  serpent   would  be  healed. 
Not i ce  what   God  d id   not   te l l   Moses.   He  d id   not   te l l   him   to   put   the 
snake  on  a  “c ross. ”   He  spec i f i ca l l y   commanded  h im  to   put   i t   on  a 
POLE. 

The  imagery  i n   thi s  ev ent   i s  t rul y   remarkable.  Here,   the  serpent 
i s  a   t ype  of   Jesus Chr i st .   The  pole  i s  a   t ype  of   the  staures He  was 
c ruc i f i ed  on.   The  b i te   represent s  si n   and  i t s  consequences.   The 
del iverance  f rom   death  comes  by   l ook ing  upon  the  serpent   j ust   a s 
de l iverance  f rom   eternal   death  comes  by   l ook ing  to   and  c l a iming 
the  sacr i f i ce  of   the  Messiah.   But   some may  wonder   why  a  serpent



would  represent   the  Lamb  of   God.   Af ter   a l l ,   doesn’ t   th i s  c reature 
represent   Satan?   Why  would  God  ev er   hav e  i t   p i c ture  Hi s  own 
Son?

The  scr i p tures  dec lare  that   at   the  end  of  Hi s  l i f e ,   Jesus  became 
sin .  He  became ev ery thi ng  that   i s  detestab l e  and   dest ruc t ive.  Th i s 
i s  because  at   some  moment   as  He  hung  on  that   stauros,   a l l   t he 
ev i l   mankind  has  ev er   perpet rated  was  conv eyed  to  Him.   Imagine 
how hor r i b l e   thi s must   have  been. But   Jesus  accepted  th i s  burden. 
He  bore   th i s  stake.   A l l   of   i t !   As  a  resul t   o f   th i s  immense  sacr i f i ce 
the  curse  of   si n ,   whi ch  i s  death,   could  be  removed  and  l i f e   could 
be  restored.   Jesus  was  set   on  a  stauros  so  that   a l l  mank ind  may 
l ook   to Him and  l iv e.  Th i s  i s a   f act   that  even He acknowledged. 

And  as  Moses  l i f t ed  up  the  serpent   i n   the  wi l derness,   ev en  so 
must   the Son of  man be  l i f t ed up.   (John 3:14) . 

Here  Jesus  i s  dec lar i ng  that   Hi s  body   wi l l   be  suspended  f or  a l l 
t o   see   j ust   as  the   serpent   was  suspended   f or   al l   t he  I srae l i t es  to 
see.   Addi t i onal l y,   Jesus’   words  make  i t   c lear   that   i t   was  not   by 
acc ident   that   God  i nst ruc ted  Moses  to   p l ace  a  serpent   on   a  po le. 
He  knew  exac t ly   what   he  was  doing.   A t   th is  po in t ,   i t   i s  i nterest i ng 
to   note  that   today   the  image  of   a   serpent   on  a   stake  i s  used  by 
physi c i ans  as  a  symbol   of   the i r   work .   Addi t i onal l y ,   the  image  used 
i s  a lways  rendered  as  a  si ng le   upr i ght   po le wi th   a   snake  on  i t .  Not 
a  c ross. 

Furthermore,   God  was  wel l   aware  of   the  gory   deta i l s  o f   that 
f uture  day   at   Golgotha.   Th i s  i s  why  ev ery   Bib l e   scr i p ture  that 
deta i l s  the  image  of   thi s  monumental   event   uses  the  word  POLE 
OR  STAKE  when   descr i b i ng  i t .   Thi s  i s  why  the   Apost l e   Paul 
re f er red  to   i t   as  a  Xulon  (Gal .   3 :13) .   Thi s  i s  why  a l l   f our   gospel s 
use  the word  “s tauros ”  when descr i b i ng Jesus’   c ruc i f ix i on. 

The  apost l es  knew  exac t l y   what   the  Romans  used  to   humi l i ate 
Jesus,   and  they   descr i bed  i t   i n   the  Greek  l anguage  as  a   stake 
(stauros) ,   not   a   c ross.   I f   Chr i st  di ed  on  a  c ross  they   would  hav e 
descr i bed  simply   a   c ross.   Af ter  a l l ,   t he  c ross  was  noth ing  new  to 
them f or  they  understood  i t s  roots  i n  paganism . 

How Did  the Cross Become “Christian”? 

So  i f   t he  Greek   word  f or   “c ross”   ac tua l ly   means  a   “stake”   o r 
“post ” ,   how  d id   i t   get   changed  to   “c ross”?  What  i s  the  hi story 
behind  th i s  d i stor t i on?  How  d id  th i s  term  (stauros)   become  so 
cor rupted?  And  how  d id   th i s  decept i on  grow  to   a  po int   to   where  i t 
t ouches  the  pages  of   a lmost   every   Bib l e?  To  answer   these 
quest i ons,  one  must   take  a  br i ef   tour   o f   3rd  and  4th  century 
Roman hi story . 

By   the  m iddle  of   the  3rd  century   the  Roman  Cathol i c   Church 
had  grown  i n   prom inence  and  i nf l uence.   Thi s  great   re l i gi on  would 
p l ay   a  key   rol l   i n   the  i nt roduc t i on  of   paganism   i nto   Chr i st i an i ty .   At 
th i s  po in t   a   un ique  mar r i age  between  chur ch  and  state  was  about 
to   p l ay   out .   The  pr i nci pa l   p l ayer   i n   th i s  mar r i age  was  F lav ius 
Valer i us  Constant i nus.   Constant i ne  would  ascend  to   the  throne  of



Western  Rome  i n   306  A.D.   But   h i s  posi t i on  was  threatened  by   h i s 
brother ­ i n­ l aw  Marcus  Aure l i us  Valer i us  Maxent i us  who  had  a l so 
been  proc la imed  emperor   that   same  year .   Hi story   reveal s  that 
Maxent i us  was  of f i c i a l l y   recognized  as  the   senior   emperor   i n   308. 
Thi s d i d not   set t l e  wel l  wi th  Constant i ne 

Meanwhi l e ,   i n  a  move  i n tended  to   un i te   the  empi re,  Constant i ne 
at tempted  to  consol i date  i t s  f ai th   and  he  chose  Chr i st i an i t y   to   be 
the  g lue.   The  pagans  throughout   the  empi re  i ni t i a l l y  resi sted 
espec ia l l y   when  i t   came  to   the i r   ho l idays.   They  ev entual ly 
consented  and  were  receiv ed  i n to   the  church  because  they   were 
f or   the  most   par t   perm i t ted  to   re tai n   the i r   pagan  si gns  and 
symbols.   Howev er   one  event   i nf l uenced  Rome’s  move  toward 
Cathol i c i sm   more  than  any   other   and  i ron i ca l l y   i t   i nv olved  a 
“c ross. ”   Th i s  ev ent   a l so  so l i di f i ed  a  pl ace  i n   hi story   f or  one  of 
Rome’s  most   f amous  ru l ers.   What   fo l l ows  i s  the  story   o f   that 
ev ent . 

The Bat tle  at  Milv ian Bridge 

As  a  div i ded  Rome  st ruggled  to  mainta i n   i t s  prominence,   the 
b i t terness  between  Constant i ne  and  Maxant i us  i n tensi f i ed.   Open 
host i l i t i es  ev entual ly   broke  out   i n   312  A.D.  and  cu lminated  i n   one 
of   hi story ’s  most   f amous  bat t l es.   The  bat t l e   a t   Mi lv i an  Br i dge  i s 
recogni zed more  f or  what   took  p lace  the day  bef ore  than  the bat t l e 
i t se l f .  Accounts of   thi s ev ent  vary.  Th i s  i s one of   them. 

As Constant i ne  was marching  f rom  France  i n to   I tal y ,  wi th  Rome 
as  h i s   i n tended  goal   he  knew  that   h i s  impending  bat t l e   against 
Maxent i us  was  l i ke l y  to  e i ther   exal t   or  rui n   h im .  He  al so  knew  that 
v ictory   would  he lp  dec ide  the  prospects  o f   conv ert i ng  pagans  t o 
Chr i st i an i t y   and  thus  the  f u ture  of   the  empire.   Af ter   ar r iv ing  at   the 
Mi lv ian  Bri dge,   Constant i ne  rea l i zed  he  had  made  a  hor r i bl e 
miscal cula t i on  –  one  that   ser i ousl y   threatened  v i ctory .   In   an  ef for t 
to   def end Rome  f rom   i t s  i nvaders Maxent i us  had  amassed  an  army 
that   was  sev era l   t imes  greater   than  that   commanded  by 
Constant i ne.   Some  sources  say   the   advantage  was  10­ to­1  i n 
Maxent i us'   f avor .  Constant i ne  now had  a  tough  chal l enge  ahead  of 
h im .   Howev er   i t   was  then   that   he  had  what   can  onl y   be  ca l l ed  a 
“ t imel y ” v i si on. 

In   the  l a te   af ternoon  of   October   27th,   wi th   both  armies 
prepar i ng  f or   bat t l e ,   Constant i ne  repor tedl y   had  a  v i si on  as  he 
l ooked  toward  the  set t i ng  sun.   In   thi s  v i s i on,   the  Greek  l et ters  XP 
( "Chi ­Rho" ,   the  f i rst   two  l e t ters  o f   "Chri st " )   i n tertwined  a long  wi th 
a   c ross  and  appeared  emblazoned  on  the  sun,   a l ong  wi th   the 
i nscr i p t i on  " In   Hoc  Signo  Vinces"  —Lat i n   for   "Under   thi s  si gn,   you 
wi l l   conquer . "   Embolden  by  thi s  ep iphany,   Constant i ne 
immediatel y   ordered  that   the  symbol   be  p laced  on  h i s  so lders' 
sh ie l ds. 

Of   course,   the  f ortunes  of   the  war   qu i ck l y   changed  and 
Constant i ne  won  the  bat t l e .   Soon  thereaf ter   he  would  dedi cate  h i s 
energy   to   un i f y i ng  Rome  under   a   common  re l i gi on.   The  chief 
symbol   of   that   f ai th   would  be  the  c ross.  Those   who  agreed  were 
b lessed  by   the  Empi re;   those  who  d i sagreed  and  held  to   the  t ru th



were hunted down and k i l l ed. 

Embrac ing Pagani sm 

But   why  was  i t   so  impor tant   to   change  a  stake  or   t ree  i n to   a 
c ross?  What  made  th i s  par t i cu lar  image  so  impor tant?  On  the 
sur f ace,   the  change  to   def i n i ng  both  words   (s tauros  and  xu lon )   a s 
“c ross”   was  a   smal l   one.   A   c ross,   a f ter   a l l ,   i s  j ust   two  p ieces  of 
wood  nai l ed  together.   How  could  that   make  any   d i f ference? Whi l e 
i t   may  seem  l ike  a  l i t t l e   th i ng,   i t   was  th i s  prec i se  change  that 
a l l owed pagans  to  keep  the i r   re l i g i on  i n   tact  and st i l l   “embrace”   (at 
l east   on  the  sur f ace)   thi s  new  f a i th .   They  a l ready   wor sh iped  the 
Tau  ( t )   symbol ,   and  the  i nst i t u t i on  of   the  “c ross”   as  Chr i st i an i t y ’s 
great   i con  a l l owed  them   to  cont i nue  the  prac t i ce.   In   a   sense  they 
were  j ust  put t i ng new wine  i n  o l d winesk ins  (Mk.2:22) . 

Why  I t  Mat ters 

As  a  Chr i st i an  we  are  to l d   i n   1   Thessalon ians  5:21  to   prov e  a l l 
t h i ngs.  When  Paul   wrote  these   words  he  wasn’ t   j ust   o f f er i ng  them 
up  as  a  suggest i on.   He  knew  the  dest ruc t ive  power   of   a   l i e . 
Fur thermore,   he  knew  that   the  greatest   defense  against   decept i on 
was TRUTH!  Now  j ust   consider  a   f ew of   the areas where Satan has 
twi sted  the  t ru th .   The  great   dragon  i s  the  master   deceiver!   And 
what   great   p l easure  i t   must   give  h im  when  he  sees  potent i a l 
ch i l dren  of   God  embracing  the  pagan  symbol   o f   the  c ross.   Th i s  i s 
why Satan  cor rupted  the  l anguage  t ransla tors  use  when  descr i b i ng 
Jesus’  death.  As a  resul t  honest  be l i evers hav e been deceived  i n to 
cher i sh ing  one  of   the  most   prominent   f ix tures  of   the  Babylon ian 
wor l d .   Cathol ics  c ross  themselves  ev ery   t ime  they   pass  a  church. 
Many  wear   th i s  grav en  image  to   prof ess  they   are  t rue  be l i ev ers  of 
God.   Deaths  on  roadways  and  i n tersec t i ons  are marked  wi th   whi te 
wooded c rosses.  We should not   f ol l ow b l i ndl y  such symbols. 

Verd ict 

Al though  arguments  f or   Jesus  being  c r uc i f i ed  on  a  two  beam 
cross  are  i n terest i ng,   the  more  compel l i ng  case  c l ear l y  i ndi cates 
that  our  Sav ior  was c ruc i f i ed on an upr i ght   stake.  We base  th i s not 
on  the  i nf l uences  of   pagani sm   but   on  how  God  and  the  i nsp i red 
apost l es  descr i bed  the  greatest   ac t   o f   l ove  i n   the  h i story   of   the 
un iv erse.   Jesus  was  c ruc i f i ed  on  a  stauros.   I t   i s  because  of   thi s, 
that  he became accursed  f or  us.  He d ied  to  wipe away  a l l   our   si ns, 
and  i t   behoov es  us  to   remember   Hi s  death  and  not   rep lace  i t   wi th 
the  cheap  pagan  r i t ua l s  o f   anc ient   cul tures.   We  should  know 
bet ter . 

Fur thermore,   perhaps  we  should  be  ask ing  ourse lv es  a  b i gger 
quest i on.   Why  would  a  t rue   f o l l ower   o f   God’s  Son   dupl i cate  a 
prac t i ce  that   f i l l ed  the  pagan  wor l d .  Why  wear   a   c ross,   or   a   stake, 
or   any th ing  e l se  to   p i c ture  th i s  great   moment   i n   human  hi story . 
Such  a  prac t ice  doesn’ t   honor   Chr i st .   I t   ac tua l l y   i nsu l t s  Him. 
Perhaps  the  f ol l owing words express  i t   best . 

Most   people  i n   Chr i stendom  bel i eve  that   Jesus  was  k i l l ed  on  a 
two­beamed  cross.   They  hav e  made  the  i do la t rous  wor sh ip  of



i cons  represent i ng  such  a  dev i ce  a  cent ra l   par t   of   thei r   f orm  of 
re l i gi on.   The  Bib l e   teaches  that   the  i nst rument   of   execut i on  was  a 
simple  stake.   Thus  the  word  rare l y   comes  up  i n   theocrat i c   speech 
except  i n   di scussions  of   f al se  re l i g i ous  be l i ef s.   Persons  who  wea r 
c rosses  around  the i r   necks  should  ask   themselves:   i f   Jesus  Chr i st 
had  been  executed  by   f i r i ng  squad  or   i n  an  e lec t r i c   chai r ,   would 
people wear   l i t t l e   go ld   r i f l es  or   go ld   chai rs  as  j ewel ry?  I f   not ,   then 
why  do  they   wear   what   they   th i nk  was  used   to   tor ture  him   to   death 
as  j ewel ry?  (Amer ican Engl i sh Hacker  Theocratese) 

That   i s what  we ask  you  today


